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Democratie en Burgerschapsvorming zijn controversiéle
concepten.

“all nation states promote a citizenship curriculum, its
function, purpose and content will be largely determined by
the ideology that drives it.... Ideology is not always
immediately apparent in citizenship curriculum documents.
It can be easily overlooked without a deeper examination
of the theory behind the recommended practice.”
(Kennedy, 2008)
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Hoofddoel van het classificeren van theorieén over
democratie en burgerschap is om te helpen beter in te
kaderen wat democratie en “goede burger” inhoudt,
wat verschillen en overeenkomsten zijn.
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Categorisering op grond van “civic virtues” en eisen aan
participatie van Kymlickla and Norman (1994):

* Libertarian (the new rights)

* Links en participatieve Democratie (Left and
participatory democracy )

* “Civic Republicanism”
* “Civil Society” theorieén
* “Liberal virtue” theorie

* Culturele pluralisme
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Andere classificatie van Abowitch and Harnisch (2006).
de criteria voor deze categorisering worden niet echt
expliciet genoemd.

* Liberale Burgerschap
* “Civic Republicanisme”

* Kritische Burgerschap
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Met focus op participatie

Liberaal: Participatie (hoe, wat, welke vorm) is iets wat
burgers steeds opnieuw moeten definiéren. In bepaalde
sub-stromingen zijn de vaardigheid om autoriteiten te
bevragen en wil om te participeren belangrijke deugden.

Republikeins: Intrinsieke waarde van participatie waarin
politieke participatie de hoogste vorm van leven is. Het
algemene belang wordt vooropgesteld en burgers moeten
bepaalde deugden ontwikkelen.
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Voordelen:
* QOverzichtelijk
* Bakent af

Nadelen:
* Beperkend/Reduceert

* (Geen consensus
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In Europa (EU) en ook in NL wordt een specifieke idee
van burgerschapsvorming gestimuleerd: een
participatieve benadering (Van der Ploeg, 2015; Van
der Ploeg & Guérin, 2016; Guérin, submitted).

=> Beperkt de autonomie van leerlingen en leraren.
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Omdat theorieén over democratie en burgerschap
controversieel zijn, moeten ze als zodanig behandeld
worden in het onderwijs (Van der Ploeg, 2015; Van der
Ploeg & Guérin, 2016).
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Wie is aansprakelijk voor
fataal ongeluk robotautor

TESLA S Inde VS vond het
eerste dodelijke ongeluk
met een zelfrijdende auto
plaats. Voor de athandeling
is nog geen wetgeving.

Amber Dujardin

Het was niet de vraag 6f het zou ge-
beuren, maar wannéér: het eerste fa-
tale ongeluk met een zelfrijdende au-
to. De dood van de 40-jarige Joshua
Brown, die op een vrachtwagen knal-
de terwijl hij zijn Tesla S op de auto-
matische piloot had staan, maakt hem
tot protagonist in een splinternieuw
vraagstuk, Wie kunnen zijn nabe-
staanden aansprakelijk stellen?

De auto van Brown kwam op een
snelweg in Florida onder de oplegger
van een vrachtwagen terecht. Desen-
soren zagen het voertuig waarschijn-
lijk over het hoofd deor een combina-
tie van de hoogte, de witte kleur en de
laagstaande zon, schrijft Tesla in een
verklaring. Ook Brown had niets in de
gaten. Volgens de chauffeur van de
vrachtwagen (die ongedeerd bleef)
was hij een Harry Potter-film aan het
kijken, en trapte hij niet op de rem
toen zijn voertuig in volle vaart onder
de oplegger verdween.

Brown was overigens een ervaren
Tesla S-chauffeur. Op YouTube plaats-
te hij filmpjes van zichzelf terwijl hij
op de automatische piloot reed. In
april zette hij nog een filmpje online
waarin zijn auto succesvol automa-
tisch opzij bewoog toen er een vracht-
wagen dichtbij kwam.

Het ongeluk is volgens Tesla het
gevolg van ‘extreem zeldzame’ om-
standigheden. “Het systeem van de
automatische piloot wordt steeds be-
ter, maar is nog niet perfect.” Tesla
waarschuwt daarom al langer dat de
automobilist altijd alert moet blijven,

it B R . e Bt

LEREN IN DE PRAKTIJK

De snelste manier om een sys-
teem te laten leren is door het
in de praktijk toe te passen,
vindt Tesla. Autopilot is een
zelflerend systeem en als één
auto bepaalde zaken 'te weten
komt', wordt die informatie .
doorgespeeld aan andere Tes-
la's. Het bedrijf kreeg eind 2015
toestemming om de Autopilot-
software wereldwijd uit te rol-
len. In Nederland rijden 2000
auto’s met de nieuwe update.
Minister Schultz (verkeer) is en-
thousiast, maar Veilig Verkeer
Nederland vindt dat zulke soft-
ware alleen toegestaan mag
worden wanneer het 100 pro-
cent veilig is. "Je kunt wel zeg-
gen dat mensen hun handen op
het stuur moeten houden, maar

“eigenaren zullen de verleiding

toch niet kunnen weerctaan ™

verantwoordelijkheid voor de auto
moet nemen.

Daarmee lijkt Tesla de verantwoor-
delijkheid neer te leggen bij Brown, de
onfortuinlijke chauffeur. Is dat te-
recht? Niet per se, zegt Bert Kabel, ad-
vocaat verkeersrecht in Eindhoven.
“Het hangt ervan af wat Tesla tegen
hem gezegd heeft bij de aankoop van
de auto. Die vertoonde een technisch
gebrek, want de automatische piloot
werkte nog niet naar behoren. Is
Brown daarvan op de hoogte gesteld?
En gebeurde dat mondeling, of stond
het in de handleiding?”

In Nederland zou een opmerking
in de handleiding volstaan, zegt Ka-
bel. “Maar in Amerika is het veel mak-
kelijker om de fabrikant aansprakelijk
te stellen. Mijn verwachting is dat de
nabestaanden Tesla kunnen aankla-
gen. Dat kan een heel interessante
zaak worden. Voor een dodelijk onge-
luk met een zelfrijdende auto bestaat
nog geen wetgeving."

Dat Tesla het ongeluk bijna twee
maanden verzweeg, zal niet in hun
voordeel werken als het tot een
rechtszaak komt. Brown verongeluk-
te op 7 mei, maar het bedrijf bracht
pas deze week een verklaring naar
buiten, kort nadat de Amerikaanse
verkeersveiligheidsdienst NHTSA een
onderzoek instelde naar het ongeluk
en het functioneren van de automati-
sche piloot. “Het lijkt erop dat ze het
ongeluk probeerden te verzwijgen”,
aldus Kabel. “Dat is niet handig. Dit
incident gaat zeker afbreuk doen aan
hun imago.” Tesla was vandaag niet
bereikbaar voor commentaar.

Het ongeluk laat zien dat Neder-
land ook snel aan de slag moet met
wetgeving, zegt Kabel. “In Den Haag
worstelen politici ermee. Ik zou graag
zien dat de overheid actief campagne
gaat voeren met de boodschap dat de
bestuurder altijd eindverantwoorde-
lijk is. Techniek is nooit feilloos. Al rij-
den er tien miljoen zelfrijdende auto’s
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Doet recht aan de complexiteit van de werkelijkheid.

Doet recht aan de autonomie van de leerlingen. Met
autonomie bedoelen we: “zichzelf regeren in
overeenstemming met eigen waarheden en waarden”
(Van der Ploeg, 1995)
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Meerdere redenen:

Een initiatief van Saxion,
iteit te en Windesheim
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Deliberatieve democratie FU%RE
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De nadruk op betaburgerschapscompetenties wordt
ingegeven door een bepaald idee van democratie en
goed burgerschap: een epistemische theorie van
deliberatieve democratie. Volgens deze theorie is de
kernactiviteit van democratisch burgerschap:
groepsgewijze beraadslaging en besluitvorming (Van
der Ploeg, 1995).
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Procedureel Inhoudelijk
rechtvaardig zaakadequaat

Discussie

Beslissing

Procedureel _— " Inhoudelijk
Rechtvaardig zaakadequaat

Een initiatief van Saxion,
iteit te en Windesheim




4 didactische principes

Leren argumenteren
Netwerkleren
Samen leren denken

B w e

Beslissing leren nemen

TECH
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" Beta Burgerschap: wat leren de TCHR

I ee rI | N ge N ? Leren argumenteren en

samen leren denken

Procedureel Inhoudelijk

rechtvaardig zaakadequaat

Basisregels tijdens Discussie (Leren )
samlenwerken lin argumenteren en
exploratory ta beslissing leren

némen

\_

Beslissing

Procedureel | gy Inhoudelijk

Rechtvaardig zaakadequaat

Netwerken leren
denken en beslissing
leren nemen
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De leerlingen zijn en voelen zich bekwaam om te
participeren in discussies over maatschappelijke
technologische vraagstukken, oplossingen daarvoor te
bedenken, te vergelijken, te beoordelen en uit te werken en
er groepsgewijs beslissingen over te nemen en om hierbij
de democratische procedurele en uitkomst-criteria recht te
doen. Ze leren daardoor inzien hoe belangrijk beta en
techniek zijn voor het vinden van antwoorden op
maatschappelijke problemen en ze realiseren zich de
medeverantwoordelijkheid van iedereen voor rechtvaardige
en duurzame antwoorden.

Een initiatief van Saxion,
Univers: i
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https://www.youtube.com/watch?v=2Gl-1haHBxo
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S[AP 2
ANALYSE

Informatie verzamelen en ordenen

PROBLEEM

Probleem onderzoeken, eerst alleen en daarna in je groep

Welke informatie rondom het probleem heb je nodig?

Wat is het probleem?

Welk gen heb je? Welke béta en techniek concepten zijn belangrijk?
elke vragen heb je?

Welke betrokkenen horen bij het probleem?
Wat weet je al?
Vanuit welke perspectieven bekijken zij het probleem?

Wat moet je nog te weten komen?
Hoe zijn de betrokkenen van elkaar afhankelijk?

Maak voor het overzicht een netwerkkaart

DEBRIEFING

Terugkijken op het proces en de gekozen oplossing

BESLISSING

Oplossingen en consequenties bedenken

Wat was het probleem?
Welke oplossingen zijn er?

Hoe hebben we het probleem aangepakt? . ;
Wat zijn de voor- en nadelen van de oplossingen?

—_
Welke B&T concepten waren belangrijk? Wat zijn de consequenties van deze oplossingen?

Waarom is de gekozen oplossing goed? Welke consequenties zijn belangrijk en waarom?

Wat ging er goed en wat kan beter? Welke oplossing is het best en waarom?

Een initiatief van Saxion,
Universiteit Twente en Windesheim
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Onderwerpen

* Plastic Soep

* Textiel

* Energie

* Spuitbussen

* Internet der Dingen
* Afvalwater

* Isotopen

* Microchips

* Medische Isotopen
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In hoeverre verbeteren de Béta Burgerschapscompetenties
van leerlingen door het behandelen van SSI in groepen?

. everre nemen de collecti
argumentatievaardigheden in de groep toe gedurende de
in e?

* (1b) In hoeverre hebben leerlingen de behandelde beta-
en techniekconcepten geleerd?

* (1c) In hoeverre hebben leerlingen de behandelde beta
en techniekconcepten geintegreerd in hun discussie?

* (1c) In hoeverre verbeteren de attituden van leerlingen
t.o0.v. Maatschappelijke technologische vraagstukken?




Collectieve argumentatie FUTURE
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Sepment coderen? Als het segment toe te wijzen is aan een leerling in de groep. De leerling
communiceert met leerlingen in de groep (dus niet met leerkracht, onderzoeker of leerlingen uit andere

groep).
y
—
Is de bijdrage NEE
taakinhoudelijk? Niet inhoudelijk Inhoudelijk:
(on-task) [Clig=E4] informatie
R
JA
A 4
NEE
. N Betreft het de
Gebruikt de ]:::!,mg > cobrdinatie van de Inhnud?licn- Ja/Nee
) dialoog?
R G

JA

TR

Inhoudelijk,
‘Onderbroken zin

Opstellen van
argumenten

co

Coordinatie

Gaat het argument in
Toelichten van op het standpunt van
argumenten anderen in de groep?

A —

Eigen mening zonder
argumenten

Onderbouwen van
argumenten met bewijs

[ [ | |

‘Vragen om Verbinden aan Opstellen tweezijdige Genereren Weerlegging van
stellingname argumenten argumenten tegenargument tegenargument

Een initiatief van Saxion,
Universiteit Twente en Windesheim
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Ondervangen van misconcepties
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Bieden van kennis en vaardigheden en ervaringen Gontr of Expestise Techniekonderai
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